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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

11 июня 2026 года                                                                 город Когалым

Резолютивная часть постановления оглашена 08 июня 2026 года.
Мировой судья судебного участка №2 Когалымского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Красников Семен Сергеевич (Ханты-Мансийский автономный округ – Югра г. Когалым, ул. Мира, д. 24),
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Абакарова Арслана Икрамовича, * привлекаемого к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ,

УСТАНОВИЛ:

как следует из материалов дела, 21.07.2025 в 03 часа 55 минут в г. Ростов-на-Дону, пр. Буденовский, д.61, в нарушении требований п.2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, водитель Абакаров А.И. управляя транспортным средством * с явными признаками опьянения: нарушение речи, поведение, не соответствующее обстановке, резкое изменение окраски кожных покровов лица, не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Данные действия не содержат уголовно-наказуемого деяния.
В судебном заседании лицо, привлекаемое к административной ответственности Абакаров А.И. вину в совершении административного правонарушения не признал, пояснив, что проживает в городе Когалыме, в городе Ростове не был никогда. В начале июля 2025 года отдыхал в г. Сочи с братом несколько дней, за рулем автомашины не был. После отдыха он поехал в Республику Дагестан к родителям. По дороге он обнаружил, что у него нет водительского удостоверения и предположил, что потерял где-то данный документ. 22.07.2026, он обращался в отдел полиции УМВД РФ в г. Махачкале с заявлением об утере водительского удостоверения. По указанным в материалах дела адресам, не проживает, указанный в протокол телефонный номер им не используется, автомашиной * никогда не управлял. 26.07.2025, находясь в г. Когалыме, в ГИБДД по г. Когалыму ему выдано новое водительское удостоверение РФ серии *. В протоколе об административном правонарушении указаны его данные и номер утерянного водительского удостоверения. В связи с чем, просит производство по делу прекратить.
Мировой судья, заслушав Абакарова А.И., изучив материалы дела, пришел к выводу, что сотрудниками ГИБДД не представлены доказательства, подтверждающие виновность Абакарова А.И. в совершении правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ.
В соответствии со ст.24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствие с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В силу ст.26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
При этом, ч.3 ст.26.2 КоАП РФ установлен запрет использования доказательств, полученных с нарушением закона.
Как следует из протокола об административном правонарушении, указано, что задержанный 21.07.2025 инспектором ДПС взвода 1 роты 2 ОБ ДПС ГИБДД УМВД России по г. Ростову-на-Дону гражданин представился Абакаровым А.И. и предъявил водительское удостоверение * выданное 07.09.2017 на имя Абакарова А.И. 22.07.2025 Абакаров А.И. обратился в отдел полиции УМВД РФ в г. Махачкала с заявлением об утере водительского удостоверения, в связи с кражей ему было выдано 26.07.2025 года новое водительское удостоверение *.
Подписи от имени Абакарова А.И. в протоколе об административном правонарушении и других документах, составленных инспектором ДПС, не соответствуют подписям Абакарова А.И., кроме этого, в указанных документах указан адрес проживания Абакарова А.И. в ****, тогда как он по указанному адресу не проживает, проживает в городе Когалыме, указанный в протоколе телефонный номер им не используется.
Иных доказательств вины лица, привлекаемого к административной ответственности, суду не представлено.
Согласно ст.1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Лицо, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, считается невиновным, пока его вина не будет доказана в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом, и установлена вступившим в законную силу постановлением судьи, органа, должностного лица, рассмотревших дело. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
Согласно требованиям ст.ст.26.1, 26.11 КоАП РФ по делу об административном правонарушении подлежат выяснению, в том числе, событие административного правонарушения, а наличие такового и виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, устанавливаются доказательствами, оценка которых производится на основании всестороннего, полного и объективного исследования всех обстоятельств дела в их совокупности.
При этом установление виновности предполагает доказывание не только вины лица, но и его непосредственной причастности к совершению противоправного действия (бездействия), то есть объективной стороны деяния.
Согласно п.2.3.2 Правил дорожного движения РФ Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 №1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, которым предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью дорожного движения и эксплуатации транспортного средства, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Объективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, заключается в невыполнении водителем транспортного средства законного требования сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.
Согласно п.1.2 ПДД РФ водитель - это лицо, управляющее каким-либо транспортным средством.
Таким образом, субъектом административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ может быть только водитель и требование сотрудника полиции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения является законным в случае предъявления его к лицу, управляющему транспортным средством.
Из изложенного следует, что для привлечения лица к административной ответственности по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ должен быть установлен факт того, что это лицо является водителем, то есть управляет транспортным средством.
При обозрении представленного к материалам дела в качестве доказательства видеофиксации на CD, установлено, что лицо, изображенное на видео, в отношении которого составлялся протокол об административном правонарушении по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ не является Абакаровым А.И.
Из выше изложенного следует, что Абакаров А.И. не управлял в указанное в протоколе об административном правонарушении время транспортным средством *, и не является субъектом правонарушения.
Таким образом протокол об административном правонарушении и иные приложенные к нему документы содержат существенные нарушения, наличие которых не позволяет признать их в качестве допустимых доказательств.
Учитывая требования ч.ч.1 и 4 ст.1.5 КоАП РФ, согласно которым лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина, неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
В силу ч.1 ст.2.1 КоАП РФ административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.
Согласно разъяснениям, данным в п.13 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24.03.2005 №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при рассмотрении дел об административных правонарушениях, а также по жалобам на постановления или решения по делам об административных правонарушениях судья должен исходить из закрепленного в ст.1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях принципа административной ответственности - презумпции невиновности лица, в отношении которого осуществляется производство по делу.
Реализация этого принципа заключается в том, что лицо, привлекаемое к административной ответственности, не обязано доказывать свою невиновность, вина в совершении административного правонарушения устанавливается судьями, органами, должностными лицами, уполномоченными рассматривать дела об административных правонарушениях. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, должны толковаться в пользу этого лица.
Обстоятельства, подлежащие выяснению по делу об административном правонарушении, указаны в ст.26.1 КоАП РФ.
Из собранных доказательств по делу, следует, что в действиях Абакарова А.И. не содержится состава административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, что в соответствии с п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ является обстоятельством, исключающим производство по делу об административном правонарушении.
Согласно п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии отсутствие состава административного правонарушения.
Руководствуясь ч. 1 ст. 24.5 и п. 2 ч. 1 ст. 29.9 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

производство по делу об административном правонарушении в отношении Абакарова Арслана Икрамовича, возбужденного по признакам ч.1 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях прекратить в соответствии с п.2 ч.1 ст.24.5 КоАП РФ за отсутствием состава административного правонарушения. Вещественное доказательство по делу DVD - видеодиск с записью совершенного правонарушения, хранить при материалах дела. 
Постановление может быть обжаловано в порядке и сроки, установленные статьями 30.1, 30.2, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях путем подачи жалобы мировому судье или в Когалымский городской суд Ханты – Мансийского автономного округа – Югры в течение 10 дней со дня вручения, получения копии постановления.



Мировой судья                                                                             С.С. Красников
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